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SEMINARIO DE INVESTIGACIÓN 
 
50 horas presenciales. 3 créditos universitarios 
 
Descripción del curso: 
El seminario se imparte mediante la dinámica de taller y busca establecer las bases académicas 
necesarias para la realización de una investigación formal a nivel licenciatura en formato de tesina. 
 
OBJETIVOS:  

1. Describir los componentes de una tesina. 
2. Redactar un proyecto de investigación.  

 
UNIDADES: 

1. Introducción  

- Qué es una tesina. 
- Cuáles son las partes de la tesina. 
- Elegir el tema. Delimitarlo. 
- Explicar la importancia del tema para su campo de estudio. 
- Estado de la cuestión. 
 
2.- Tipo de investigaciones  
- Según su propósito: básica o aplicada. 
- Según los medios de obtención de datos: documental, de campo, experimental. 
- Según el nivel de conocimiento: exploratoria, descriptiva y explicativa. 
- Según el tipo de análisis de la información: cualitativa, cuantitativa, mixta. 
- Según los periodos a analizar: sincrónicas y diacrónicas. 
- Según los métodos de análisis: de caso, comparada, histórica. 
 
3. Pregunta  
- Exploratoria. Qué. 
- Descriptiva. Cómo. 
- Explicativa. Porqué. 
Planteamiento de un problema de investigación. 
 
4. Hipótesis  
Las variables X y Y: 
- ¿Qué son? 
- ¿Cómo ayudan a esquematizar un problema de investigación? 
Redacción de la hipótesis: 
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- Directa relación con la pregunta y el tipo de investigación. Dejar muy claras las variables X y Y. 
- Qué sabemos sobre el tema para resolver la pregunta. 
- Qué respondemos (con lo que sabemos hasta ahora). 
- Descripción detallada de las implicaciones de la hipótesis para decantar cada aspecto que 

debemos demostrar al final de la investigación. 
- Establecer las etapas y el cronograma de investigación. 
 
5. Justificación  
- En qué abona el tema al campo de estudio. 
- En qué abona la hipótesis al tema. 
 
6. Objetivo  
- Verbos adecuados para redacción de objetivos. 
- Objetivo general y objetivos específicos directamente relacionados con la hipótesis y el tipo de 

investigación. 
 
7. Citación APA  
- Citar un libro impreso o en línea en APA. 
- Citar un artículo impreso o en línea en APA. 
- Citar un periódico impreso o en línea en APA. 
- Citar una página web en APA. 
- Formato de títulos, subtítulos y cuerpo del texto según APA. 
- Citas al interior de un texto y las referencias bibliográficas finales. 
 
8. Teoría  
- Teoría base. 
- Fuentes de soporte. 
- ¿Dónde encontrar información confiable? Sitios de pago y sitios de libre acceso: 
https://www.julianmarquina.es/16-buscadores-academicos-que-haran-que-te-olvides-de-

google/  
- Realización de fichas de lectura. 
 
9. Metodología (días 13 y 14) 
- Enfoque teórico-metodológico o paradigma (relacionado con el tipo de investigación). 
- Método y técnicas de análisis (procedimientos metodológicos). 
 
10. Muestra de análisis (día 15). 
Cómo seleccionar la muestra adecuada para el tipo de investigación y para responder a la 

hipótesis: 

https://www.julianmarquina.es/16-buscadores-academicos-que-haran-que-te-olvides-de-google/
https://www.julianmarquina.es/16-buscadores-academicos-que-haran-que-te-olvides-de-google/
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- Población universo. 
- Unidad de análisis. 
- Muestra. http://normasapa.net/que-es-una-muestra-y-como-se-selecciona/  
- Muestra estadísticamente representativa, cuantitativa: aleatoria o dirigida.  
https://es.slideshare.net/gambitguille/seleccion-de-la-muestra-en-investigacion   
- Muestra no representativa, cualitativa: estudio de caso (caso típico, caso crítico, caso extremo, 

casos en cadena, caso por criterio –describir el criterio-, caso políticamente relevante, caso 
confirmatorio o caso objetante). 

http://normasapa.net/tipos-muestras-tesis-cualitativa/  
 
11. Análisis (día 16) 

Taller de análisis según el tipo de investigación planteado y de acuerdo al planteamiento 
metodológico: 
- Hacer un ejercicio de muestra con uno de los conceptos del proyecto de tesina de cada uno. 
- Balance entre investigación (fuentes citadas) y análisis (aportación del autor de la tesina). 
- Corrección de estilo académico y de citas de acuerdo a APA. 
Partes requeridas para la tesina: 
I.- INTRODUCCIÓN (planteamiento del tema bien delimitado. Breve descripción del interés personal 
por abordarlo). 80 a 110 palabras. 
II.- ESTADO DE LA CUESTIÓN (quiénes han investigado el tema y desde cuáles perspectivas teóricas y 
metodológicas. Con cuáles de estas investigaciones se relaciona mejor el planteamiento de la tesina 
que se desea hacer. De cuáles perspectivas se aleja y por qué). 400 a 420 palabras. 
III.- PLANTEAMIENTO (cuál es el problema específico que el investigador encuentra en el tema a 
abordar y cuáles son las variables –X y Y- que lo componen. Con qué tipo de investigación va a 
investigar el problema). 150 a 180 palabras. 
IV. PREGUNTA DE INVESTIGACIÓN (plantear el problema en forma de pregunta). 20 a 50 palabras. 
V. HIPÓTESIS (ensayar una respuesta posible a la pregunta de investigación. Esa hipótesis debe 
corroborarse o refutarse al final de la investigación en las conclusiones). 70 a 130 palabras. 
VI. JUSTIFICACIÓN (relevancia del tema para el campo de estudio, qué se presume que el problema a 
investigar aportará al conocimiento y por qué debe realizarse esta investigación). 100 a 120 palabras. 
VII. OBJETIVO (establecer el objetivo general –gnoseológico- y los objetivos específicos –
procedimentales-). 50 a 100 palabras. 
VIII. MARCO TEÓRICO. 800 a 850 palabras. 
IX. MARCO METODOLÓGICO. 400 a 450 palabras. 
X. MUESTRA. 50 a 90 palabras. 
XI. ANÁLISIS. 1700 a 1800 palabras. 
XII. CONCLUSIONES (descripción de los hallazgos, análisis de la hipótesis ¿se demostró o se refutó?). 
180 a 200 palabras. 
MÍNIMO 4000 PALABRAS/ MÁXIMO 4500 PALABRAS (Además de las referencias bibliográficas) 

http://normasapa.net/que-es-una-muestra-y-como-se-selecciona/
https://es.slideshare.net/gambitguille/seleccion-de-la-muestra-en-investigacion
http://normasapa.net/tipos-muestras-tesis-cualitativa/
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XIII. REFERENCIAS BIBLIOGRÁFICAS. (Mínimo 10 fuentes). 
Tendrán los días 17, 18 y 19 para trabajar en el Proyecto de investigación, en casa (de los puntos I al 
VI). 
 
12. Presentación  
- Cada estudiante lee en voz alta su Proyecto de investigación. A manera de taller corregimos entre 
todos nuestros trabajos. 
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